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@dkonomiske og biologiske
forudsaetninger
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NTM indekset
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KSVaEGLgese X (Ydelsesindeks-100)
KSVEEGtygtvarhed X (frugtbarhedsindeks-100)

KSVEILyyersundhed X (Yversundhedsindeks-100)

15 hovedindekser — 90 enkeltegenskaber

@konomiske veerdier er baseret pa veerdien af hver

NAV]kelt egenskab
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dkonomisk veerdi - definition

« Veaerdien af at gge egenskaben med en enhed
mens gvrige egenskaber holdes konstante

« Afspejle fremtidige produktionsforhold:

* Pris- og produktionsforhold skal veere som
forventet | 2028

« 10-arige gkonomiske prognoser er meget
usikre — derfor bruges nutidige forhold som

NAV basis
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@Pkonomisk veerdi enkeltegenskab

eksempel for proteinydelse

« Standard scenarie: Profit per KO ngarg

* Avlisveerdi for protein gges med 1 kg for alle
1. laktations kger: Profit per ko

alternativ

* Veerdien af at gge avilsvaerdien for protein |
1. laktation med 1 kg =
Profit per Ko .rmatiy — Profit per ko

NAV

standard
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Akonomiske scenarier

1. Konventionel med brug af KSS og
kadkvaegssaed

2. PYkologisk med brug af KSS og kgdkveegssaed

3. 2008, oprindeligt 2008 NTM, men opdateret
med klovsundhed og ungdyroverlevelse —
altsa ikke nuvaerende NTM med bl.a. gget
veegt pa malkeorganer

Beregninger per land (DNK, SWE, FIN)
Resultat: Gennemsnit
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@konomiske forudseetninger

| forhold til 2008

Meget svingende maelkepris

Hojere kadpriser — men ogsa hgjere
foderomkostninger

Generelt ggede omkostninger (lgn, Al mm.)

Dyrleegeomkostninger:

« Veaesentligt hgjere

« Sundhedsradgivningsaftaler — lavere pris per behandling for
visse sygdomme pga. ejerbehandling

NAV
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Biologiske forudsaetninger

| forhold til 2008

 Hovedparten af egenskaberne —ingen eller
minimal betydning

 Brug af KSS og kgdkveaegsseed

« Undtagelser:

 Kalvningsforlgb: lavere andel af "vanskelig med dyrlaege” —
lavere gkonomisk veerdi

» Udskiftningsprocent: lavere — flere overskudskvier

NAV
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Kaelvningsforl¢b (4 kategorier):
% vanskelig med dyrlaege

_ RDC (1oL samme)

DNK SWE
2008, 1. lakt. 1,5 1,2
2018, 1. lakt. 0,4 0,3
Forskel, 1. lakt. -1,1 -0,9
2008, senere 1,0 0,3
2018, senere 0,4 0,3
Forskel, senere -0,6 0,0

™V

FIN
1,0
0,1

-0,9

0,6
0,2

-0,4
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Udskiftnings %
_ HOL (JER samme — RDC mindre a&ndring)

DNK SWE FIN
2008 42,4 41,6 39,4
2018 konventionel 37,1 35,9 32,5
2018 pkologisk 34,5 32,6 30,1
Forskel konventionel -5,3 -5,7 -6,9
Forskel gkologisk -7,9 -9,0 -9,3
2028 antaget 32,0 32,0 32,0
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Brug af kenssorteret saed

 Andel af 1. insem. for kvier hgjest | DK
 Andel vaesentlig hgjere for JER
* @get brug 1| SWE og FIN (forventning)

« 52 % af 1. kaelvninger fra KSS; rest konv. saed

« 3-4 % af senere kaelvninger fra KSS; rest konv. saed og
kadkveegsseed

NAV
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Brug af KSS og kgdkvaegssaed

« Kvier til udskiftning:
« Ca. 65 % fra kvier (45 % KSS + 20 % konv.)
 Rest 35 % fra senere (ca. 30 % af aldre kger)
* @vrige eldre kger, ca. 70 % bruges kgdkveegssaed —
dvs. ingen overskudskvier
« Krydsningskvier behandles som slagtedyr:

« Genetisk fremgang pavirker kun krydsninger med 50 %,
tilveekst og form, ungdyroverlevelse, fgdselsindeks (direkte)

NAV
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Sundhedsradgivningsaftaler

 Mulighed for at starte eller genbehandle for
pnestemte sygdomme — afhaengig af ’pakke”

* Implementeret | DNK —test | SWE og FIN
 Deltagelse baseret pa 2017 DNK tal

* Eks. mastitis — omk. for ét tilfaelde (DNK)

« Uden €216
 Genbehandling €110 + €12 = €122

« Start behandling €62 + €18 =€80
NAV . 2003 €135
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@Pkonomiske veerdier for
enkeltegenskaber
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Resultater: produktion
| 2008 |Konventionel | @kologisk _

Veaerdi af standard maelk, €/kg

HOL 0,181 0,191 0,143
RDC 0,190 0,189 0,141
JER 0,160 0,191 0,145
Verdi af daglig tilvaekst, €/(g/dag)
HOL 0,171 0,213 0,077
RDC 0,187 0,230 0,092
JER 0,019 0,192 0,007
Vaerdi af EUROP klassificering, €/point
HOL 13,3 23,8 26,0
NAVY rbc 12,9 24,4 27,7

4= NJER 8,5 13,8 14,7



Resultater: yversundhed og generel
sundhed

* Avlisveerdi, frekvens af 1. tilfaelde (0/1) 1 1.-3.
laktation

« Jkonomisk veerdi afhaenger af:

« Antal behandlinger i periode
« Behandlingsomkostninger og sundhedsradg.

 Ekstra arbejde
« Kasseret meelk

 Konventionel: moderat stigning
NAYV Jkologisk: stor stigning — mest yversundhed

= f:,ﬁ Nordisk Avisvaerdi Vurdering * Nordic Cattle Genetic Evaluation



Resultater: klovsundhed

* Avlisveerdi, frekvens af 1. tilfaelde (0/1) 1 1.-3.
laktation

« Jkonomisk veerdi afhaenger af:

« Antal behandlinger i periode
 Behandlingsomkostninger (klovbeskaerer)

« Konventionel: kun sma andringer
« Pkologisk: kun sma afvigelser fra konv.

NAY;

=m am T~ Nordisk Avisvaerdi Vurdering * Nordic Cattle Genetic Evaluation



Resultater: eksterigr o.a.

Samme tilgang som | 2008:

« Sparet tid i en beseetning med 70 kger —
opdateret til nuvaerende besaetningsstgrrelse

« Forbedring pa 1 point for alle egenskaber

Tidsforbrug | minutter per point:

* Krop O minutter sparet per dag

* Lemmer 10 minutter sparet per dag

e Yver 10 minutter sparet per dag

« Malketid 10 minutter sparet per dag

« Temperament 5 minutter sparet per dag
NAV
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Resultater: eksterigr o.a.

* Ingen forskelle mellem racer | forhold til sparet
arbejdstid

Ingen forskel mellem konv. og gkologisk

Lon forskellig mellem lande (samme i 2008)

Stigning | gkonomiske veerdier pga. hgjere lgn

Hgjeste lgn | DNK — derfor er stigning hgjest
for JER
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Resultater: frugtbarhed

Forudsaetninger:
* Pris for inseminering — ekstra for KSS

 Kun arbejde til insemingr/ejer —
tyreudveelgelse e] inkluderet

 Arbejde (iInseminering + brunstobs.)
* Andel af ejerinsem. har betydning
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Resultater: frugtbarhed

Forbedring af frugtbarhed:
 Mindre omkostninger til Al (kun IFL)
* Flere kaelv./ar — flere krydsninger til slagtning

» IFL,, falder — egenskaben udtrykkes hos
feerre dyr (pga. lavere udskiftnings %)
* IFL,,., Stiger — egenskaben udtrykkes hos flere

dyr (lavere udskiftnings %)

NAV IFL: interval fra farste til sidste inseminering
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Resultater: fgdsels- og kalvnings-
egenskaber

Konv. Jko. Konv. Jko.
HOL 2008 maternel | maternel direkte direkte

Dadfgdte 1., €/% 1,92 1,61 1,40 1,61 1,40
Dgdfadte, senere, €/% 3,10 3,92 3,048 2,55 2,01
Forlagb 1., €/point 10,99 5,63 5,85 5,63 5,85

Forlgb senere, €/point 14,86 26,58 28,00 15,67 16,58

Lavere udskiftnings %:

« 1. lakt. —feerre kalve, faerre andel af tyre — lavere veaerdi

« Senere lakt. — flere kalve, storre andel af krydsninger — hgjere
veerdi (keelvning), men lavere veerdi for fgdselsindeks

« Direkte effekt af genetisk forbedring er kun 50 % for
kadkvaegskrydsninger
Tilsvarende tendens for RDC og JER - lidt mindre for RDC meget

NAV hgjere for JER
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Resultater: ungdyroverlevelse

Overlev. kvier, 2-30 dage 3,40 3,30 3,19
Overlev. kvier, 31-458 dage 4,06 3,66 3,77
Overlev. tyre, 2-30 dage 1,89 1,92 1,44
Overlev. tyre, 31-184 dage 2,96 2,10 1,76
Kvier:

« Fald i gkonomisk veerdi — udtrykkes pa feerre dyr
 Forbedring giver flere krydsninger — kun 50 % forbedr. udtrykkes

Tyre:

« Svag stigning for 1. periode ellers fald - udtrykkes i flere dyr, men ..

 Kun 50 % forbedr. udtrykkes i krydsninger
NAV @ko: mindre profit i k@gdproduktion
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Resultater: holdbarhed

Forbedring af holdbarhed, effekt:
 Forbedring — a@ndring af udsatterrate / udskiftnings %
Flere aldre koer — hgjere ydelse, mere sygdom
* Faerre kviekalvninger — faerre dode kalve, lettere kaelvninger

« Feerre keelvninger per ar

Resultat:
« Veardien af at forbedre holdbarheden (€/dag) er faldet betragteligt

« Ca. 65 % af veerdien overfgres andre egenskaber

Hvorfor falder veerdien af holdbarhed?

NAV
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Resultater: holdbarhed

Sammenhaeng meIIem holdbarhed 0g udskiftnings % SWE HOL

Holdbarhedsdage
Andel, 1. lakt.
Andel, 2. lakt.
Andel, 3+ lakt.
Profit total, €
Profit kger, €
Profit kvier, €
Profit tyre, €
Profit per ko/dag

Profit per ko / %

NAV

1.401
0,25
0,22
0,53

177.805
157.786
8.734
11.284

1.349
0,26
0,23
0,51

176.657
156.739
8.601
11.317

-0,01
-0,01
0,02
1.148
1.047
133
-32
0,219

11,3

1.015
0,34
0,27
0,39

166.692
147.679
7.420
11.593

0,35
0,27
0,38
165.577
146.668
7.285
11.623

-0,01
0
0,01
1.116
1.011
135

0,402

11,0
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Resultater: holdbarhed

« Veerdi per udskiftningsprocent konstant ved forskellige
udskiftningsprocenter, 11,3 vs. 11,0

« Sammenhaeng mellem veerdi per dag og udskiftningsprocent egj
lineaer

 Holdbarheden forbedres med relativt flere dage ved lavere
udskiftningsprocenter (anden besatningsstruktur), nar
udskiftnings % saenkes med 1 %-enhed, 52,5 vs. 27.8

« Omregning til veerdi per dag giver lavere veerdi fordi der er flere
dage, 0,219 vs. 0,402

« Lav udskiftnings %: bidrag fra en lille gruppe eldre kger
* Hgj udskiftnings %: bidrag fra en stgrre gruppe af unge kger

NAV
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Veegtning | NTM

NAV
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NTM indeksvaegte

« € per egenskabsenhed — € per indeksenhed

Eksempel: proteinydelse | 1. lakt.:

Veerdien af 1 kg protein i 1. lakt.: €1.74 (HOL)
Kg protein per indeksenhed: 2.00
€ per indeksenhed: 1.74 x 2.00 = €3.48 / indeksenhed

NA&sultat: € / indeksenhed for hver egenskabsgruppe
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€ / indeksenhed, ydelsesindeks

| HOoL_ | RDC__| _JER

Konventionel, € / i.e. 10,94 11,57 9,36
Jkologisk, €/ i.e. 7,86 8,26 6,68
2008, €/ 1.e. 7,61 8,33 6,00

« Genetisk spredning (kg protein og fedt per indeksenhed)
stgrre end i 2008

« 77,87 09 95 % af eendringen for konventionel kan forklares
pga. stagrre genetisk spredning for hhv. HOL, RDC og JER

NAV
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HOL NTM veaerdier (€/indeksenhed)

| 200

Ydelse 7,61 10,94

Veekst 0,61 1,31 ]

Frugtbarhed 3,12 4,16 t

Fadselsindeks (direkte) 1,52 1,42

Kaelvningsindeks (maternel) 1,67 1,42

Yversundhed 3,50 3,28

Generel sundhed 1,22 1,27

Krop 0,00 0,00

Lemmer 0,76 0,58

Yver 0,91 0,55 l

Malkbarhed 0,84 0,88

Temperament 0,30 0,44

Holdbarhed 1,14 0,66 | |
NA Klovsundhed 0,41 0,77 t

== =: Ungdyroverlevelse 1,40 1,20



RDC NTM vaerdier (€/indeksenhed)

| 2008

Ydelse 8,33 11,57
Vaekst 0,92 1,39 I
Frugtbarhed 2,33 2,89
Fadselsindeks (direkte) 1,25 0,93
Kaelvningsindeks (maternel) 1,08 0,93
Yversundhed 2,83 2,20
Generel sundhed 1,08 1,27
Krop 0,00 0,00
Lemmer 0,58 0,58
Yver 1,17 0,69 | |
Malkbarhed 0,58 1,04
Temperament 0,25 0,35
Holdbarhed 0,75 0,69
NA Klovsundhed 0,31 0,46

== =: Ungdyroverlevelse 2,03 1,74



JER NTM vaerdier (€/indeksenhed)

I

Ydelse 6,79 9,36
Vaekst 0,20 0,84 I
Frugtbarhed 1,56 2,34 t
Fadselsindeks (direkte) 0,48 0,56
Kaelvningsindeks (maternel) 0,41 0,47
Yversundhed 3,46 2,90
Generel sundhed 0,34 1,03 t
Krop 0,00 0,00
Lemmer 0,41 0,66
Yver 1,02 1,22
Malkbarhed 0,75 0,75
Temperament 0,20 0,19
Holdbarhed 0,95 0,84
NA Klovsundhed 0,29 0,37

== =1 Ungdyroverlevelse 0,92 0,94



NTM vaegtning, overblik

NAV

Ydelse: stor stigning — primaert pga. genetisk
spredning

Kgdproduktion: stor stigning

Frugtbarhed: stigning — specielt HOL og JER
Yver —fald for HOL og RDC stigning for JER
Holdbarhed - fald, specielt for HOL

Ellers moderate andringer

=m am T~ Nordisk Avisvaerdi Vurdering * Nordic Cattle Genetic Evaluation



Forventet genetisk respons

NAV
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Forventet genetisk respons

« Sammenhaeng mellem NTM og under-
egenskaber indikerer andelen af maks.
respons, hvis selektion alene var baseret pa
underegenskaben

« Genotypede nordiske tyre fgdt 2015-2016:
Al tyreselektion foregar blandt denne gruppe

* |kke selekteret
« Samme respons forventet ved hundyrselektion

NAV

=m am T~ Nordisk Avisvaerdi Vurdering * Nordic Cattle Genetic Evaluation



Genetisk respons, HOL
| 2008 | Konventionel | /Endring _

Ydelse 0,48 0,63
Vaekst 0,07 0,18 t
Frugtbarhed 0,48 0,44
Fadselsindeks (direkte) 0,30 0,25
Kaelvningsindeks (maternel) 0,38 0,37
Yversundhed 0,47 0,34 l
Generel sundhed 0,39 0,34
Krop -0,03 0,01
Lemmer 0,24 0,11 l
Yver 0,23 0,11 | |
Malkbarhed 0,03 0,04
Temperament 0,08 0,09

N A Holdbarhed 0,60 0,50

wm 1 Klovsundhed 0,24 0,23

Ungdyroverlevelse 0,29 0,23



Genetisk respons, RDC
| 2008 | Konventionel | _/Endring _

Ydelse 0,68 0,82
Veekst 0,01 0,11 ]
Frugtbarhed 0,22 0,16
Fodselsindeks (direkte) 0,23 0,12 ]
Kaelvningsindeks (maternel) 0,19 0,16
Yversundhed 0,33 0,14 l
Generel sundhed 0,22 0,15
Krop 0,00 0,03
Lemmer 0,26 0,17
Yver 0,16 0,04 | |
Malkbarhed 0,11 0,19
Temperament 0,04 0,09

IN £ Holdbarhed 0,49 0,43

wm m Klovsundhed 0,15 0,10

Ungdyroverlevelse 0,36 0,24 l



Genetisk respons, JER
| 2008 | Konventionel | /Endring

Ydelse 0,67 0,79
Veaekst 0,01 0,08 t
Frugtbarhed 0,23 0,23
Fadselsindeks (direkte) 0,11 0,11
Keelvningsindeks (maternel) 0,22 0,21
Yversundhed 0,53 0,35 l
Generel sundhed 0,28 0,27
Krop 0,15 0,16
Lemmer 0,12 0,14
Yver 0,27 0,14 l
Malkbarhed 0,06 0,06
Temperament 0,02 0,02
N Holdbarhed 0,52 0,48
== Klovsundhed 0,16 0,09
1

Ungdyroverlevelse 0,33 0,28



Genetisk respons, overblik

 Jget respons for produktionsegenskaberne

 Lavere respons for yversundhed (generel
sundhed)

 Lavere respons for yver og lemmer

« @vrige egenskaber pa niveau med 2008 eller
lidt under

NAV
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Naeste skridt

 Fglsomhedsanalyser

 Teste robustheden af gkonomiske vaerdier

« Usikkerhed forbundet med parametre
(skonomiske og biologiske)

 Nye kgrsler med aendrede forudseetninger

* Veegtning indenfor underindekser, f.eks.
vaegtning af M, F, og P | ydelsesindekset

s Forelgbig rapport rundsendes 3. maj 2018
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